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onderwerpen onderwerpen als het homo-Suikerfeest, de ope-

ning van de Gay Pride en het voorstel om in elk stadsdeel 

een homovriendelijk plein te identificeren. Kan dat nou niet 

geleidelijk aan? Die vraag heb ik natuurlijk heel vaak gekregen: 

geef het de tijd, Ahmed. Nou, de tijd geven – dat gaat niet. Geven 

wij ‘het de tijd’, wat dat ook zijn moge, dat duurt veel te lang, 

als het al de goede kant op gaat. Homo’s kunnen helemaal geen 

twintig jaar gekleineerd en angstig wachten tot de allochtonen 

en de jongeren van nu zover zijn dat zij eraan toe zijn homo’s te 

accepteren. 

Beter dan geleidelijk aan ontwikkelen is wakker schudden. 

Flinke stenen in verontrustend hardnekkig rimpelloze vijvers 

gooien. En daar kwamen kringen van. Het goede nieuws is, 

die zijn inderdaad beetgepakt. Boze moslims kwamen dertig 

man sterk verhaal halen op het stadsdeel. Dat vond ik erg 

goed. Meestal moest ik bijeenkomsten en debatten van de 

grond tillen, compleet met zaalhuur, sprekers en uitnodigingen, 

nu kwamen hier de mannen waar het mij om ging zélf op het 

stadsdeelkantoor het debat halen. En inderdaad, het werd een 

debat. Niet alle dertig kwamen over de streep, maar meer dan de 

helft zei wel degelijk: “De islam zegt dat wij homoseksuelen als 

mensen moeten bejegenen.” 

Ook de jongeren vertellen mij: “Mijn vader is boos op je, maar 

er is iets wonderlijks gebeurd. Ik had nooit gedacht dat het woord 

homoseksueel ooit in onze huiskamer zou vallen.” En de komiek 

Rachid Larouz vertelde bij de voorbereiding van de start van de 

Gay Pride in Slotervaart, waarvoor hij een bijdrage leverde: “Ik 

blijk homo’s in mijn vriendenkring te hebben. Nooit geweten. Ik 

weet het sinds ik getrouwd ben. Want mijn vrienden hebben mijn 

vrouw in vertrouwen genomen en het haar verteld. Mij durfden 

zij het niet te vertellen. Dus ik moest zelf mijn goede vrienden 

op eigen initiatief duidelijk gaan maken dat ik het oké vind.” 

De vrijheid van de homo is dezelfde vrijheid als die van de 

moslim. U mag er zijn, ook als moslimhomo of christenhomo. 

Die medaille van bestaansrecht heeft ook een tweede kant. Dat 

u er mag zijn, dat u géén taboe bent, betekent dat u bekritiseerd 

mag worden. Zoals ook moslims én er mogen zijn én dus ook 

bekritiseerd mogen worden. Denk aan Fortuyn, die zei: “De 

moslim kan mij wel varken noemen, maar ik mag hem achterlijk 

noemen.” 

Loop dus niet weg voor kritiek. Ga niet pruilen, ga niet duiken, 

ga niet mokken, ga geen slachtoffer spelen. Ga er serieus op in. 

Ga het debat aan. Vraag dóór, luister, leg opnieuw uit, discussieer 

het uit. 

De pastoor van de Verrijzeniskerk wees mijn vraag om zich aan 

mijn zijde te scharen af. Hij schreef mij een brief om het uit 

te leggen: “U zegt homoseksueel in plaats van homofiel, dat 

mag niet.” Bisschop Punt schreef mij er nog eens zo’n brief 

over heen. Ook de orthodoxe protestanten wilden niet aan mijn 

zijde staan, Rouvoet wilde de Gay Pride niet openen, al was hij 

zo verstandig dat mij mondeling mee te delen, dus ik kan geen 

Rouvoet-brief bewaren. En dan zeg ik: loop niet weg, trek je 

niet terug, ga de discussie aan en probeer als religieuze homo’s 

je opponenten te overtuigen, ook in de kerk of moskee. En wie 

weet kunnen de homobladen dan nog eens de stap nemen om af 

te zien van de geheimzinnige blanco enveloppe, zodat de buren 

van de ontvangers niets vermoeden. Laten wij aan het werk gaan 

voor zo’n resultaat!

Ahmed Marcouch

Sinds enige jaren werk ik aan de sociale accep-

tatie van LHBT’s in de sport. Het valt mij 

daarbij op dat de kloof tussen de homowereld 

en de voetballerij groot is. Beide groepen 

houden elkaar op afstand. De vele clichés – die 

over en weer over elkaar bestaan – illustreren 

het onbegrip. In de voetbalwereld reduceert 

men homo’s tot nichten die niet in staat zijn 

om een bal fatsoenlijk te trappen. Roze strings, 

vrouwelijk gedrag en een obsessie voor seks 

en lichamelijkheid zijn de stereotiepen die over 

homo’s in het voetbal bestaan. Omgekeerd 

denken homo’s dat in de voetballerij de afkeer 

tegen hen alom aanwezig is. De spreekkoren 

van fans tegen homo’s, het grote taboe op ho-

moseksualiteit en de norm van de machoman 

die de tegenstander wil verslaan zouden een 

bewijs zijn dat er geen ruimte is voor homo’s. 

 

Nu kan de homogemeenschap twee dingen 

doen. Ze kan kiezen voor een activistische 

houding en eisen van de voetbalwereld dat 

het zich verandert en openstelt voor gays. Dat 

is een aanpak die niet werkt; de afgelopen 

decennia is gebleken dat het betaalde voetbal 

homo’s vooral ziet als een afbreukrisico. 

Managers en clubs denken in termen van winst 

en verlies; alles wat afbreuk kan doen aan de 

gevestigde belangen houden zijn op afstand. 

Een andere houding is blijven hangen in een 

slachtofferrol. Homo’s kunnen zich beklagen 

bij de overheid en bestuurders in de voetbal-

wereld dat ze zich uitgesloten voelen en dat 

ze geaccepteerd willen worden. Ook die be-

nadering leidt niet tot de gewenste verandering, 

want waarom zou het voetbal tijd en energie 

besteden aan een groep die zegt niets met voet-

bal te hebben? Op deze manier valt er niets te 

winnen. 

 

Er is echter wel degelijk een uitweg te vin-

den uit de kloof tussen homo’s en voetbal. 

Ik zie een benadering waardoor er plek is 

in het voetbal voor moslims, christenen en 

joden, voor zwart, blank en bruin, en ook 

voor hetero’s, biseksuelen en homo’s. Die 

weg begint als eerste met de liefde voor het 

voetbalspel en de gerichtheid op het succes 

dat je samen nastreeft. In dit verband is het de 

moeite waard om even te luisteren naar Khalid 

Bouhlarouz. Hij verklaart het succes van het 

Nederlands Elftal tijdens het WK in Zuid-

Afrika als volgt: “Het Nederlandse elftal is het 

perfecte voorbeeld van hoe het moet. Wij zijn 

met christenen, moslims, joden, blank, zwart, 

gekleurd; alles door elkaar. En niemand wordt 

daar op aangekeken. Zo zou het ook moeten 

zijn in de maatschappij.” 

Boulahrouz laat na om ook homo’s mee te 

nemen in zijn opsomming. Het illustreert dat 

dat nog te vroeg is vanwege het simpele feit 

dat homo’s onzichtbaar zijn in het voetbal, 

zowel onder de spelers als onder de fans. Zijn 

houding getuigt wel van een sportklimaat 

waarin verschillen tot winst kunnen leiden. 

Waarin acceptatie de sleutel is van groei en 

succes. Of het nu in het onderwijs, het werk 

of op straat is: acceptatie is de sleutel van 

onze samenleving. Nederland groeit naar een 

samenleving waarin de acceptatie van de ander 

het fundament van samenleven is. We hebben 

geen keuze. 

 

De opgave is dus te komen tot een vorm van 

wederzijdse acceptatie die tot winst leidt voor 

alle betrokkenen. Winst voor het voetbal, 

voor het voetbalklimaat, de clubs, de fans, 

de homogemeenschap en uiteindelijk winst 

voor de samenleving. Sommigen zien een 

oplossing in deze richting als verder weg 

dan ooit. Zij wijzen dan op het verslechterde 

klimaat door de instroom van clubleden met 

een islamitische of Antilliaanse achtergrond. 

Hun aanwezigheid zou de reeds bestaande 

afwijzing van homo’s legitimeren en zelfs 

versterken. 

Ik hecht geen waarde aan deze sombere en 

vrijblijvende waarnemingen. In een recent 

Engels onderzoek blijkt dat 94 procent van 

de fans geen enkel probleem heeft met homo’s 

in het voetbal, als ze maar presteren op het 

veld. Het is duidelijk: als we de acceptatie 

van de onderlinge verschillen als de sleutel 

tot spelplezier en sportief succes gaan beschou-

wen, ontstaan er nieuwe mogelijkheden. Onder 

de betaalde voetbalclubs in Nederland bestaat 

er wel degelijk bereidheid om werk te maken 

van homoacceptatie. De John Blankenstein 

Foundation heeft gesprekken gevoerd met 

Homo’s en 
voetbal kunnen 
samen winnen 

94 Procent van 
de fans heeft geen 
probleem met 
homo’s op het 
veld, als ze maar 
presteren 


